MUISTIO SOSIAALI- JA TERVEYSTURVAN KESKUSLIITTO RY: N JARJESTAMASTA
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Aika: maanantai 6.11.2006 klo 12-16

Paikka: Joensuun seudun Invalidit ry, Koulukatu 24b 43kérros, koulutustila

Osallistujia oli seuraavista tahoista:

Pohjois-Karjalan Sosiaaliturvayhdistys ry, Soskagh terveysturvan keskusliitto, HUMAK,
Joensuun seudun LEADER-yhdistys, MLL/Riepu-projeldtbensuun omaishoitajat ja laheiset ry,
Osuuskunta Napakka, MLL Pohjois-Karjalan aluejdges EL:n P-K:n piiri, Joensuun
kaupunki/sosiaali- ja terveysvirasto, EVA-hanke, ifd@oiminnan Keskusliitto ry,
Myllyprojektiyhdistys ry, Joensuun yliopisto/Kargad tutkimuslaitos, Joensuun kansalaistalo;
sairaanhoitajaopiskelija, Joensuun kansalaistaisioeomiopiskelija, Joensuun Pelastakaa lapset
ry, Pohjois-Karjalan Allergia ja astmayhdistys, dseun Siniristi ry, SPR/Sosiaalitalkkariprojekti,
Pohjois-Karjalan Sosiaaliturvayhdistys ry/Kajo-mkti, Omaiset mielenterveystyon tukena
Pohjois-Karjalan yhdistys, TSL:n Joensuun seuduntojarjesto, Vessel-keskus

Avaus ja esittaytyminenElina Pajula

Jarjestétoiminnan ajankohtaiset haasteet
—Jarjestojen nakokulmastdElina Pajula, Sosiaali- ja terveysturvan kesktisliry
— jarjestbbarometri

— vapaaehtoistoiminnan kutsuhuuto, lisatietejaw.kansalaistalo.fi

— Maaseudun asukkaiden nakékulmast/ille Elonheimo, Pohjois-Karjalan kylat ry

— Palvelujen tuottaminen/maaseudun asukkaidenkiodké

Osuuskunta palvelujen organisoinnin muotona Eijaliisa Kuva, Helsingin yliopiston Ruralia-
instituutti; Senet-projekti

Kokemuksia osuustoiminnastédAnsa Hirvonen, tydosuuskunta Napakka



Keskustelua osuustoiminnasta:

Laman jalkeen mietittin kaupungin kanssa, |0y#si osuustoiminnasta uusia ratkaisuja
esimerkiksi paivahoitoon. Paivakoteja perustettiinknutta into laantui. Milta tilanne nyt nayttaa
kaupungin nakokulmasta? — Talla hetkella suurineddaunnallisista paivakodeista on yksityisia, ei
osuuskuntamuotoisia. Kotipalveluissa osuustoimiutasi lisddntyd ja uusia toimintamuotoja
haetaan eri toimijoiden kanssa yhteistydssa. Kunkannalta on yksinkertaisempaa tehda

yhteisty6ta osuuskunnan kanssa kuin monen eri pigrén toimijan (esimerkiksi jarjestén) kanssa.

Miten jarjestossa yhdistetdan kansalaisten yhieggs ja palveluiden tms. tuottaminen? Todettiin
ettd, yhdistykset tuntevat kohderyhman/asiakkaabhagien, eikd tata pida havittdd. Pienissa
jarjestdissa jasenet ja "asiakkaat” mieltavat issetoimijoiksi. Keskustelua heratti myos kysymys

voiko kansalaisjarjestétoiminnan tuotteistaa. Thihe¢ttei se ole tarkoituksenmukaista.

Jarjestojen nakyvyyttd kuntiin pain olisi hyva t&a Yksi hyvad keino voisi olla sosiaalinen
tilinpaatds. Kunnat kokevat ongelmana sen, etjagtit pyytavat kunnilta rahaa toimintaan, mutta
kunnat eivat tieda mita jarjestot tekevat. Viestinjarjestoissa olisikin lisattdva myos ulospain
(erityisesti kuntiin). Palvelusetelin kayttdonotdaattaisi helpottaa kokonaisuuden hahmottamista.
Kunnissa mietitddn mitd maksaa palvelusetelin kéytbtto maksaa ja onko riittavasti palveluiden
tarjoajia. Maaseutukunnissa palvelusetelia ei oliéuvottaa kayttoon, koska ei ole varmuutta, etté

olisi palveluidentuottajia.

Suuret ikdluokat -> suureten ik&luokkien vanheneemndliittyvd muutos tiedostetaan, mutta viela ei
tiedeta mita pitaisi tehda ja kenen tehtdva onmteeturvallisuutta ja hoivaa ikaihmisille. Yhtena
vaihtoehtona esitettiin voisiko Joensuussa tulenmlessa olla osuuskunta, joka huolehtisi
ikaihmisistd (hoiva-, asumis- ym. palveluista). Kestelua olisi hyva lisata ja hakea uusia
ratkaisuja. On hyva, ettd on paljon erilaisia yhyksia/toimijoita, mutta kaikkia ei tarvitse tehda
yksin, voidaan liittya yhteen, kuten on jo tehtykesim. Kotikartano, Vessel, Kajo...). Esimerkkeja
on myos ulkomailta, esim. Ruotsista, Skotlanni§kotlannissa on kylataloja, jotka jarjestavat
monenlaista toimintaa, tallaisia voisi jarjesta@raman myds Suomessa. "Nykyinen sektoriajattelu

kaipaisi méyhentamistad.” "Sosiaalisen paddoman vépdkavuus.”

Ray:n monopoliasema: Jarjestdjen rahoitussysteejaarRayn monopoliin joka ohjaa kaikki rahat

jarjestadille. Monopolin purkaminen muuttaisi ralussysteemid totaalisesti. EU:ssa ei saisi olla



monopoleja, ellei niitd voida erityisilla syilla pestella. Ruotsissa on jo puhuttu monopolin

purkamisesta.

Tanskassa elakelaisjarjestot ovat jarjestaytynaetupttavat itselleen asumispalveluja Voisiko
tulevaisuudessa olla mahdollista, etté elakelgegtit perustavat osuuskuntia tuottaakseen itsellee

palveluja?

Case-Tohmajarveen liittyen  keskusteltiin:  tarvitemn keskustelua: osuuskunnat vs.

vuokratyofirmat. Erona osuuskunnassa tyota teha@dan yrityksen kautta. Suurinta sananvaltaa
kayttaa jasenkunta vuosikokouksissa; jasen saanganaiuluviin. Vuokratyofirmassa voi valita

ottaako tai jattaako tyopaikan. Teoriassa hintaeaguuskuntien ja vuokratytfirmojen valilla ei

juuri olisi. Hinta riippuu palvelusta ja yrityksést Vuokratydfirmat kayttavat rahaa

mainostamiseen, kun taas osuuskunnat toimivat rpiusis nolla budjetilla. Osuuskunnassa
aloituskulut ovat suurimmat, myohemmin hinta laskestakkaalle tai tyontekijd saa enemman
palkkaa

Arjen kumppanina Vessel/Tuula Romppanen

RAY:n avustukset suhteessa palveluihifiPekka Mykréa

Keskustelua/kysymyksia aiheesta:

Esimerkkind mielenterveyskuntoutujien asumispaliveluustuksia ei mydnnetty kun alalla yrittdjia
= kilpailutilanne. Vastasiko/vastaako palvelujendata kysyntaan? Luultavasti ei... Joitakin taloja
on tehty Ray:n tuella, mutta ei laheskaan niin souotoisesti kuin olisi toivottu.

Lain mukaan Ray:n tuet eivat saa aiheuttaa vahéistiempaa kilpailuhaittaa. Tulkintaa kaytetaan
mm. lastenhoitopalveluissa. Ray jakaa valtion awkssa, julkisia tukia, ja sen on toimittava lakien

ja sddnnodsten mukaan

Kuntien ostopalvelut; kunnat pohtivat palveluidénjgstamista kriittisesti. Erityisena kysymyksenéa
on laatu, mutta ennen kaikkea kustannukset. Kysyorysnoninainen. Kilpailuttamisen tiukat
vaatimukset saattavat saada kunnat kielteisiksi opasteluja kohtaan. Kunta- ja
palvelurakenneuudistuksessa olisi ollut hyva otpgeemmin huomioon kuntien, yritysten ja
kolmannen sektorin yhteistyd. Toimintatavat voisivauotoutua kuntakohtaisesti paikallisten

tarpeiden mukaan.



Ray:n avustusten hakemisesta keskusteltiin, mit&tagmuotoja olemassa, millaisiin kohteisiin ja
kayttotarkoituksiin on mahdollista saada Ray:n tulee. Ray:lla ei kantaa siihen jarjestavatko

jarjestot palveluja.

Keskusteltiin palvelujen hinnoista. Todettiin ettdaista palvelua ei juuri ole, vaan kaikki maksaa.
Hinnan noustessa on aina vAhemman niité jotka voistaa palveluja. Lopulta ehka kelldén ei ole
varaa ostaa palveluja ja saatetaan vetaa virheel|ohtopaatds, ettei ko. palvelua tarvita. Migitt
myos pitdisikd palvelujen tuottamisen sijasta tukadelujen ostamista — talldin rahat menisivat
suurimmaksi osaksi kunnille. Verottajan nakokulmmagialvelujen/toiminnan tuottajalla ei ole
merkitysté (yhdistys vai yritys). Verottaja katsooko toiminta luonteeltaan elinkeinotoimintaa, jos
on, niin sitd verotetaan. Jarjestdjen arvonlisdlisem toiminnan arvo on kasvanut viime vuosina.
Jarjest6t ovat "'mennet markkinoille”. Verottaja kitdee yhdistysten toimintaa eri tavoilla eri

puolilla Suomea, mika on ongelmallista.
Esiteltiin Joensuussa toimiva jarjestéfoorumi; ka&koyhteen kolmannen sektorin toimijoita.

Tavoitteena saada jonkinlainen toimielin, joka ioNmrteenotettava toimija politiikkakentalla.

Puhuttiin myds suunnitteilla olevasta kaupungiauteskunnan jarjestostrategiasta.

Muistion kirjasi Hanna Pievilainen/opiskelijahatjeiija, Sosiaali- ja terveysturvan keskusliitto ry



